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SALA COLEGIADA CIVIL Y FAMILIAR.- Mérida, Yucatdn, a
29 veintinueve de noviembre del ano 2016 dos mil

dieCiséis.- - - - - - - - -

VISTOS, para dictar resolucion de segunda instancia,
los autos de este Toca numero 0832/2016, relativo al
recurso de apelacion interpuesto por XXXXXXXXXX, en
contra de la sentencia de fecha seis de junio del ano dos
mil dieciséis, dictada por la Juez Tercero de Oralidad
Familiar del Primer Departamento Judicial del Estado
Turno Vespertino, con motivo del incidente (pension
alimenticia y compensacion), que se abrid en el
expediente nuUmero 428/2014, relativo al Procedimiento
Especial de Divorcio Sin Causales, promovido por la
apelante en contra de XXXXXXXXXX;y --------

PRIMERO.- Los puntos resolutivos de la sentencia
recurrida dictada con fecha seis de junio del ano dos mil
dieciséis, por la Juez Tercero de Oralidad Familiar del
Primer Departamento Judicial del Estado, son del tenor
literal siguiente: PRIMERO.- Por las razones expuestas en el
fallo de esta resolucion, no ha lugar a condenar al senor
XXXXXXXXXX, al pago de una cantidad en concepto de
pension alimenticia a favor de la senora XXXXXXXXXX. En
consecuencia, - - - SEGUNDO.- Por las razones expuestas
en esta resolucidon, no ha lugar a condenar al senor
XXXXXXXXXX, al pago de compensacion alguna a favor
de la senora XXXXXXXXXX. - - - TERCERO.- Queda sin
efecto la medida provisional decretada en auto de
fecha diecinueve de mayo del ano dos mil quince, en
cuanto a la pensidn alimenticia que se habia fijado por la
canfidad de mil pesos, moneda nacional, de manera

mensual.- - - CUARTO.- En razdn de que por auto de
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fecha veintiséis de junio del ano dos mil catorce, se
previno a las partes que dentro del término de tres dias
de noftificado dicho auto, manifestaran si estaban
conformes o no en que se publicaran sus datos
personales al hacerse publica la presente resolucion, en
términos de la Ley de Acceso a la Informacion Publica
para el Estado y los Municipios de Yucatdn, y toda vez
gue no hicieron manifestacion alguna; por lo tanto, se le
tiene por opuestos a la publicacion de tales datos..- - -

QUINTO..- Notifiquese y cumplase.” - - - === - - - - - - - - - - - - -

SEGUNDO.- Inconforme con la sentencia cuyos
puntos resolutivos fueron franscritos en el resultando
anterior, XXXXXXXXXX interpuso recurso de apelacion, el
cual le fue admitido en proveido de fecha diecisiete de
junio del ano dos mil dieciséis, manddndose remitir al
Tribunal Superior de Justicia del Estado, los autos originales
para la sustanciacidon del recurso interpuesto y se
emplazd a la apelante para que dentfro del término de
tres dias comparezca ante esta Superioridad a continuar
su alzada, precisamente con su escrito de expresion de
agravios. Recibidos dichos autos en este Tribunal, en
acuerdo de fecha nueve de agosto del ano en mencion,
se mando formar el Toca de rigor. Se tuvo por presentada
a la apelante continuando en tiempo su recurso con su
escrito de expresidon de agravios y del mismo se dio vista a
su confraparte por el tférmino de tres dias para el uso de
sus derechos. Asimismo, se hizo saber a las partes que
esta Sala Colegiada se encuentra integrada por los
Magistrados Primera, Segundo y Tercera, Doctores en
Derecho Adda Lucelly Cdmara Vallejos y Jorge Rivero
Evia y la Abogada Mygdalia A. Rodriguez Arcovedo,

respectivamente. En acuerdo de fecha tres de octubre
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del citado ano, se hizo saber a las partes que serd
ponente en este asunto la Magistrada Tercera de esta
Sala. En fecha catorce de noviembre del ano dos mil
dieciséis, atento el estado del procedimiento y lo
solicitado por XXXXXXXXXX en su memorial, se senald el
dia dieciocho del propio mes, las nueve horas y el local
que ocupa esta Sala para la celebracion de la audiencia
de alegatos, la cual se verificd con el resultado que
aparece en la actuacion relativa; finalmente, se citd a las
partes para oir resolucion de segunda instancia, misma

que ahora se pronuNncic; y -------------------

PRIMERO.- El recurso de apelacion tiene por objeto
que el Tribunal Superior confirme, revoque o modifique la
resolucion del Juez de Primera Instancia. La apelacion
procede en contra de las resoluciones que ponen fin a la
controversia o asunto, contra el auto interlocutorio que
resuelva sobre incompetencia, y confra las resoluciones
interlocutorias y definitivas; la apelacion sdlo procede en
el efecto devolutivo. Articulos 427, 428, y 430 del Codigo

de Procedimientos Familiares del Estado. - -------------

SEGUNDO.- En el caso a estudio XXXXXXXXXX
interpuso recurso de apelacion en contra de la sentencia
de fecha seis de junio del ano dos mil dieciséis, dictada
por la Juez Tercero de Oralidad Familiar del Primer
Departamento Judicial del Estado Turno Vespertino, con
motivo  del incidente (pension  alimenticia y
compensacion), que se abrid en el expediente nUmero
428/2014, relativo al Procedimiento Especial de Divorcio
Sin Causales, promovido por la apelante en contra de

XXXXXXXXXX; y al confinuarlo, expresd los agravios que



estimd le inferia la sentencia impugnada. Y a fin de
resolver en justicia esta alzada, se procede al estudio y

andlisis de dichos agravios. - - - - ---------------------

TERCERO.- En este apartado se tienen por
reproducidos, en obvio de repeticiones innecesarias, 1os
agravios que la recurrente externd en su correspondiente
memorial que obra acumulado a este Tocaq, y teniendo
en cuenta, asimismo, de que el articulo 396 y demds
relativos del Cdédigo de Procedimientos Familiares del
Estado, no exige la formalidad de su franscripcion. Sirve
de apoyo a este criterio por analogia, el Precedente
Obligatorio sustentado por el Tribunal Constitucional del
Estado de Yucatdn, publicado en el Diario Oficial del
Gobierno del Estado de fecha veintiuno de junio del ano
dos mi trece, con clave y rubro siguientes:
PO.TC.10.012.Constitucional, “SENTENCIA. NO  EXISTE
OBLIGACION DE TRANSCRIBIR LOS ARGUMENTOS DE LAS
PARTES. Si de un andlisis de la ley de la materia no se
advierte como obligacion que se deban transcribir en las
sentencias los argumentos de las partes, queda al
prudente arbitrio del juzgador realizarlo o no, atendiendo
a las caracteristicas especiales del caso. Lo anterior, no
contraviene los principios de exhaustividad y congruencia
que toda sentencia debe tener, en la medida que se
resuelvan todas las alegaciones esgrimidas, dando
respuesta a los planteamientos senalados sin infroducir
aspectos distintos a los que conforman la litis, a fin de
resolver la cuestidon efectivamente planteada. De igual
forma, el hecho de que no exista esta obligacion en la
ley, se debe a la intencion de que las sentencias sean
mAs breves, lo que tiene como propdsito que sean MdaAs

claras y menos gravosas en recursos humanos vy
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materiales, lo que se consigue cuando la resolucion se
compone de razonamientos y no de transcripciones, las

cuales sélo deben darse cuando sean necesarias.” .- - - - -

CUARTO.- Antes de entrar al estudio de los agravios
que vierte el inconforme XXXXXXXXXX, para una mejor
comprension de la litis, se considera conveniente dejar
asentados los antecedentes del caso. Mediante
memorial presentado el dia diecisiete de junio del ano
dos mil catorce, comparecio la citada XXXXXXXXXX, a
promover formal demanda en ejercicio de la accion de
Divorcio sin Causales, en contra del senor XXXXXXXXXX, y
presentd la propuesta de Convenio para regular dicha
disolucion; solicitando se decreten alimentos a su favor y
se le otorgue la compensacion que senald; por auto de
fecha veintiséis de junio del citado ano, se admitid la
referida demanda de divorcio sin causa y se ordend
correr fraslado a la parte demandada; emplazado que
fue el senor XXXXXXXXXX, en memorial presentado en
fecha siete de octubre del mismo ano, comparecio
contestando la vista que se le diera de la propuesta de
convenio presentada, oponiéndose a lo reclamado por
la demandante; en fecha cuatro de marzo de dos mil
quince, se llevd a cabo la audiencia preliminar y en la
etapa de enunciacion de la litis, guedaron como puntos

controvertidos la pension alimenticia y la compensacion

que solicitd la mencionada XXXXXXXXXX; seguidas todas

las etapas de la citada audiencia, se decretd la
disolucion del vinculo matrimonial que unia a las partes, y
se ordend abrir el incidente relativo, a fin de que se
resuelvan los puntos controvertidos; en audiencia
celebrada el nueve de junio del referido ano, dio inicio la

audiencia incidental; en cuanto a las pruebas ofrecidas



por la demandante eran documentales, se tuvieron por
desahogadas por su propia y especial naturalezq,
asimismo en relacion al probanzas del demandado se
desahogaron la testimonial, la confesion y la declaracion
de parte que ofreciod, y se concedio a las partes el uso de
la voz para que formulen sus alegatos, finalmente se
suspendié la audiencia en virtud de que no se habia
recibido el trabajo de investigacion social y estudio
socioecondmico solicitado a la Unidad de Evaluacion
Psicologia y Trabajo Social del Poder Judicial del Estado;
en fecha seis de junio del ano dos mil dieciséis, se
continud con la audiencia incidental en la que se dictd
sentencia con motivo del incidente que se abrid, en la
cual no se condend al senor XXXXXXXXXX al pago de una
cantidad en concepto de pension alimenticia a favor de
la senora XXXXXXXXXX, ni a pagar compensacion alguna;
resolucion que fue impugnada por la demandante vy

constituye la materia de esta alzada.-----------------

De la lectura integral de los agravios vertidos en el
libelo de apelacion, se advierte que los mismos se
encuentran relacionados enftre si, por lo que en aras de
los principios de economia procesal y celeridad procesal
a que alude el normativo 17 Constitucional, se procede a
su estudio de manera conjunta. Asi tenemos, que la
recurrente se queja en lo medular, que la resolucion le
afecta sus derechos patrimoniales y alimenficios, por
cuanto no fueron valoradas todas las pruebas aportadas
conforme a los articulos 8, 14, 16 y 17 de la Constitucion y
192, 200 y 515 del Codigo de Familia, pues como esposa
del demandado, en su momento y como madre de la

hija Unica del matrimonio, a la cual cuidd, se dedico al
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hogar exclusivamente y que se encuentra enferma vy
discapacitada, no obstante, se le deja sin alimentos por lo
que existe una falta de observancia de la ley. Asimismo,
refiere que no tiene trabajo alguno y que no se probd lo
contrario, pues no hay constancia de ello, y si bien su
comadre la dio de alta al Seguro Social, esto fue por un
mes para su atencidon médica, ademds de que hubo
alienacion del demandado hacia su hija; asimismo,
refiere que pidid la compensacion pues redne los
requisitos que senala el articulo 192 del Cddigo de
Familia, pues no tiene bienes, ni trabagja. Igualmente
refiere que el dia de la audiencia del seis de junio del ano
dos mil dieciséis, estuvo sentada junto a su asesor desde
las diecinueve horas hasta las veintidds horas y nunca se
les hizo pasar a la sala de audiencia, no hubo debido
proceso, ni alegatos, lo que constituye una grave falta a
la ley. A su vez refiere que la Juez dejd de observar los
conceptos que comprenden una pension, y se equivoca
al no tener en cuenta un minimo vital, pues la recurrente
manifiesta que no fiene casa, sustento y si una
discapacidad, sin embargo no se ordena cantidad
alguna en concepto de pensidon a su favor, no hubieron
alegatos, no hubo audiencia, ni valoracion de pruebas, la
Juez fue cambiada cuatro veces, ademds de que en la
prueba de confesion y declaracion de parte manifestd
que no tiene trabajo, no tiene medios para el pago de
luz, agua y comida, no obstante la Juez senala que la
apelante dijo cosas que nunca manifestd; igualmente
reitera que no se dictd una compensacion por los
veintisiete anos dedicada al hogar, fue victima de
violencia ademds de que no se tomd en cuenta el

estudio socioeconOmico. Por ofra parte reitera que no



hubo un debido proceso, pues no hubo alegatos, ni fue
escuchada, no hubo lectura de sentencia, pues no

existen discosdeello. -----------------------------

Son por una parte infundados e inoperantes 1os
motivos de inconformidad esgrimidos por la apelante, y
por otra en parte fundados, pero insuficientes para

(oo lele [ e

Es parcialmente fundado, pero insuficiente para
revocar, lo que manifiesta la recurrente, de que fue
indebidamente valorada la prueba de confesidon vy
declaracion de parte ofrecida por la parte contraria,
pues de una escucha de la videograbacion de la
audiencia incidental, esta Autoridad advierte que en la
declaracion de parte a cargo de la recurrente no hubo
pregunta relativa a que labora desde que se separd del
senor XXXXXXXXXX, por ende, dicha probanza no debid
tomarse en cuenta por la Juez para tener por acreditado
que frabajé durante la vigencia de su matrimonio. En
efecto, como indica la inconforme, en su prueba de
confesion no aceptd expresamente que desde que se
separd del senor XXXXXXXXXX, labord para la empresas
de fabricacion de uniformes, pues al absolver respondio
expresamente que NO, pues nunca tuvo sueldo, y aclard
que la empresa es de su comadre, que por el problema
auditivo que tiene, no puede hacer trabajo fijo, padece
de vértigo le da mareos, no mds iba ahi por dia, fampoco
tuvo un sueldo, un aguinaldo, mucho menos un seguro
social, aquella le hizo el favor de darle de alta dos meses
y medio por una pardlisis que le dio, pero se le dio de
baja porque no tiene dinero para solventar ese pago del
IMSS; sin embargo, no obstante la indebida valoracion de

dichos medios de conviccidon, esto es insuficiente para
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revocar el fallo impugnado, pues la confesion sélo surte
efectos en lo que perjudica y no en lo que beneficia, por
lo que si bien no reconocid expresamente que desde que
se separd labora, si aceptd que fue dada de alta en el
IMSS por dicha empresa, y que acudia a dicha empresa,
aungue sea por dias, siendo que de conformidad con el
articulo 299 del Cddigo de Procedimientos Familiares del
Estado, la confesion puede ser expresa, tacita o ficta,
siendo que es tdcita, la que no se expresa formalmente,
sino que se infiere de lo expresado; por lo que se
desprende un reconocimiento tdcito de una relacién
enfre la hoy recurrente y la empresa de fabricacion de
uniformes, que adminiculada con las demdads pruebas que

obran en autos se acredita que la hoy recurrente labora.

En efecto, se acreditd en el juicio de origen que
XXXXXXXXXX frabaja: con la prueba testimonial ofrecida
por la parte contraria, donde se advierte que la testigo
XXXXXXXXXX quien es mayor de edad, hija de las partes
de este asunto y quien vive con la hoy apelante,
manifestd que su madre ha trabajado durante los Ultimos
quince anos en una empresa de uniformes y en una
Opftica, siendo que en términos del articulo 297 del
Codigo de Procedimientos Familiares del Estado,
atendiendo a las reglas de la logica y la experiencia,
dicha tfestigo que es hija de ambas partes y vive con la
hoy apelante, conlleva a que su dicho sea considerado
idoneo para demostrar que labora su madre, pues le
constan los hechos que ocurren dentro de la familia, y
contrario a lo que senala la hoy inconforme, no se
advierte algin fipo de alienacion hacia la testigo por

parte del padre, mdxime que es mayor de edad y que



vive con la hoy inconforme, sirviendo de apoyo a lo
anterior, la tesis emifida por el Segundo Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, visible a pdgina 490, del
Tomo IX, Abril de 1992, Semanario Judicial de la
Federacion, que dice: “"DIVORCIO, JUICIO DE. EL HECHO
DE QUE LOS TESTIGOS EN EL, SEAN HIJOS DE LAS PARTES,
NO INVALIDAN SU TESTIMONIO. EI hecho de que los
testigos de la actora en un juicio de divorcio, sean hijos
de ésta y de la parte demandada, por si solo no invalida
su testimonio, pues es obvio que en este caso, son
precisamente los familiares que viven en el domicilio
conyugal los que se dan cuenta y a quienes les constan
los hechos que ocurren dentro, entre los miembros de la
familia; quedando la valoracion de este medio convictivo
al prudente arbitrio del juzgador.”; siendo que el dicho de
XXXXXXXXXX, se encuentra robustecido con el diverso
testigo XXXXXXXXXX quien manifestd que sabe que el
ulfimo trabajo de la hoy impefrante es en uniformes
deportivos, que estd por la calle sesenta y nueve por
cuarenta colonia centro; que adminiculado con la
documental publica consistente en el oficio nUmero
XXXXXXXXXX de fecha catorce de noviembre del ano dos
mil catorce, suscrito por la apoderada legal del
XXXXXXXXXX se advierte que la senora XXXXXXXXXX con
numero de seguridad social XXXXXXXXXX, se aprecia que
estuvo dada de alta de enero a marzo de dos mil trece,
que robustecida con la prueba fotostdtica consistente en
una impresion de resumen de vivienda del XXXXXXXXXX,
aparece que la mencionada XXXXXXXXXX estuvo dada
de alta por la empresa XXXXXXXXXX, con fechas de pago
diecinueve de marzo y veinte de mayo de dos mil trece,

que adminiculado con la confesion a cargo de la hoy
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inconforme, en donde reconoce que la empresa de
fabricacion de uniformes es de su comadre, que iba ahi
por dia, que fue de alta dos meses y medio en el IMSS;
concatenado con las presunciones legales y humanas, se
estima que la Juez estuvo en lo correcto al considerar
que se acreditd gque XXXXXXXXXX trabaqjé, durante la
vigencia de su matrimonio, resultando infundado Io

argumentado por la impetrante. - - - - - - - - -

Asimismo, si bien la apelante manifiesta que no se
tomd en cuenta que fiene una discapacidad, pues no
escucha en un oido, también lo es que la parte contraria
demostrd que dicha incapacidad no le impedia trabajar,
pues en la prueba testimonial que ofrecid XXXXXXXXXX, la
declarante XXXXXXXXXX manifestd que si bien su madre
no escucha de un oido, ello no le imposibilita para
trabajar, mdxime que en diferente pregunta la testigo
manifestd que su madre ha trabajado durante los Ultimos
quince anos en una empresa de uniformes y en una
optica, testigo que como se ha senalado es hija de
ambas partes, es mayor de edad y vive con la hoy
apelante, por lo que no se advierte algun vicio en su
dicho, ademds de que se encuentra robustecido con las
pruebas senaladas en el pdrrafo que antecede, donde
se desprende que ha laborado, por lo tanto, se aprecia
que la discapacidad auditiva en el oido izquierdo no la

imposibilita para laborar.------------———— -

De igual forma, contrario a lo senalado por la
impetrante, no perfecciond prueba tendiente a acreditar
que durante el matrimonio se haya dedicado
exclusivamente al hogar o cuidado de su hija, cuando

por el contrario se demostré que frabaja, siendo que esto
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ulfimo implicd que era necesario que acreditard que
tiene la necesidad de recibir alimentos, lo que en el

presente caso no acontecié. - ---------------- oo

Se considera conveniente transcribir la parte
conducente del articulo 200 del Codigo de Familia para

elEstado;---------------“-“ oo

“Articulo 200.- En caso de decretarse el divorcio, el juez
en dicha resolucion debe decidir sobre el pago de

alimentos a favor del Conyuge que, teniendo Ia

necesidad de recibirlos, durante el matrimonio se haya

dedicado exclusivamente a las labores del hogar o al
cuidado de sus hijos o hijas, esté imposibilitado para
frabagjar o carezca de bienes; tomando en cuenta las
siguientes circunstancias: I. La edad y el estado de salud
de los conyuges; Il. Su posibilidad de acceso a un
empleo; Illl. Duracion del matrimonio y dedicacion
pasada y futura a la familia; IV. Colaboracion con su
frabajo en las actividades del ofro conyuge; V. Medios
economicos de uno y ofro conyuge, asi como de sus
necesidades, y VI. Las demas obligaciones que tenga el

conyuge deudor. ... - s s m e

Asimismo, debe franscribirse la jurisprudencia 1a./J.
39/2004, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, visible a pdgina 9, Tomo XX, Julio
de 2004, Semanario Judicial de la Federacidon y su
Gaceta, con nUmero de registro 181230, Novena Epoca,
que dice: “ALIMENTOS. LA ESPOSA QUE TRABAJA FUERA
DEL HOGAR Y QUE POR ELLO RECIBE UNA REMUNERACION,
TIENE DERECHO A PERCIBIRLOS, PERO A ELLA LE
CORRESPONDE PROBAR LA NECESIDAD DE OBTENERLOS
(LEGISLACIéN DEL ESTADO DE PUEBLA). De lo dispuesto por

12
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los articulos 493, 503 y 511 del Codigo Civil para el Estado

de Puebla, vigente antes de las reformas publicadas el
dia catorce de septiembre de mil novecientos noventa y
ocho, en relacion con los articulos 294, 314, 315, 325 y 486
del mismo ordenamiento legal, se concluye lo siguiente:
a) los conyuges estdn obligados a procurarse alimentos
de manera reciproca; y, b) esta obligacion se encuentra
limitada por la capacidad econdmica del deudor
alimentario y la necesidad del acreedor. Por tanto, si el
acreedor demanda el pago de alimentos, debe probar
los hechos fundatorios de su accion; en el caso concreto,
la esposa debe acreditar que, aun cuando percibe un
sueldo, éste no es suficiente para cubrir todas sus
necesidades alimentarias y que su consorte estd en
posibilidad de proporcionarle alimentos, oforgando una

pension equitativa en relacion a sus ingresos. - -------- -

lgualmente, es  conveniente,  franscribir la
jurisprudencia numero VI1.30.C. J/65, emitida por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito,
visible a pdgina, 2689 Tomo XXVII, Enero de 2008,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta con
nUmero de registro 170559, Novena Epoca, que dice:
“ALIMENTOS, CASO EN QUE LA ESPOSA DEBE PROBAR LA
NECESIDAD DE PERCIBIRLOS (LEGISLACIéN DEL ESTADO DE
PUEBLA). De lo dispuesto por los articulos 323, 324, 493 y
503 del Codigo Civil para el Estado, se desprende lo
siguiente: 1. En principio el marido esta obligado a
proporcionar alimentos a sus hijos y conyuge; 2. La
necesidad de éstos de recibir alimentos se presume; 3.
Cuando el acreedor alimentista sea Unicamente la
esposa y se demuestre que trabaja, cesa por este hecho,

en principio la obligacion del marido, sin embargo,
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excepcionalmente éste puede seguir teniendo el
cardcter de deudor alimentista, pero para que esta
hipotesis se actualice se requiere que los ingresos de la
esposa sean insuficientes para proveer a sus necesidades
y que aquél esta en posibilidad de otorgarle la parte
complementaria que requiera para sufragar sus gastos
alimentarios. En este caso, la carga de la prueba es para
la acreedora, quien en consecuencia debe probar: Q)
Que lo que percibe es insuficiente para atender sus
necesidades de alimentos; b) Que su consorte estd en
posibilidad de contribuir a proporciondrselos otorgandole

una pension equitativa en relacion a sus ingresos.”- - - - - -

Del citado numeral y de las jurisprudencias antes
citadas, se aprecia que en el caso de divorcio, el
derecho a recibir alimentos y la obligacion correlativa
entre los consortes, derivan de la necesidad e
imposibilidad del acreedor de allegarse de éstos, siendo
que si se se acredita que el céonyuge que solicita
alimentos trabaja, de acuerdo a las jurisprudencias antes
senaladas, recae en éste la obligacion de acreditar que
sus ingresos son insuficientes para cubrir todas sus
necesidades alimentarias y que su deudor estd en
posibilidad de proporcionarle alimentos, para que en este
supuesto se mantenga una pension equitativa en relacion
a sus ingresos, siendo que en el presente caso, como
resolvio la Juez la hoy impefrante no acreditd ésta
sifuacion, por lo que fue correcto que no se le haya fijado
una pensibnasufavor. --------------------- -

Por lo anterior, contrario a lo senalado por la
apelante, no existid una falta de observancia de la ley,
por cuanto la Juez estuvo en lo correcto al no fijar una

pension alimenticia a su favor, pues al acreditarse que
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trabaja, le correspondia a la inconforme justificar que los
ingresos que percibe por el frabagjo que se desempena,

son insuficientes para cubrir sus necesidades alimentarias.

De igual forma, deviene infundado que reune los
requisitos para recibir una compensacion, pues como
senald la Juez, no perfecciond prueba tendiente a
acreditar que durante el matrimonio se haya dedicado
exclusivamente al hogar o cuidado de su hija, cuando
por el contrario como se ha senalado en la presente
resolucion se demostré que trabagja, el cual constituye un
requisito para la procedencia de la compensacion
establecida en el articulo 192 del Cédigo de Familia para
el Estado, tal y como estd Sala determind en el
Precedente Aislado PASCF..113.Familiar, que dice:
“COMPENSACION EN EL DIVORCIO SIN CAUSALES.
INTERPRETACION DEL ARTICULO 192 DEL CODIGO DE
FAMILIA PARA EL ESTADO DE YUCATAN. Los requisitos que
debe reunir el o la conyuge que solicite el pago de una
compensacion se encuentran expresamente
contemplados en el articulo 192 del Codigo de Familia
para el Estado de Yucatdn, y se refieren a que, durante el
maftrimonio, aquel o aquella se haya dedicado
exclusivamente al desempeno del trabajo del hogar o al
cuidado de los hijos, o que no haya adquirido bienes
propios o habiéndolos adquirido, sean notoriamente
menores a los del oftro conyuge. Sin embargo, de la
interpretacion del citado articulo se advierte que el uso
de la disyuntiva “o” que vincula las fracciones | y Il del
articulo citado, se debio a un error del érgano legislador,
pues la intencion de este se plasmo en la exposicion de
motivos de nuestro codigo de familia, que fue establecer

la compensacion para proteger al conyuge que se ha
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dedicado al cuidado del hogar o de los hijos, corrigiendo
situaciones de enriquecimiento y empobrecimiento
injusto, derivadas de que uno de los conyuges asuma las
cargas domésticas o familiares en mayor medida que el
otfro, por lo cual no es posible desvincular la falta de
bienes de uno de los conyuges o la desproporcion de
bienes entre estos, del elemento que origind tal
diferencia, como lo es, el desempeno del trabajo del
hogar, y en su caso, el cuidado de los hijos; interpretacion
que resulta acorde con el criterio emitido por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn en la
jurisprudencia Cuyo rubro es: “DIVORCIO.
COMPENSACION EN CASO DE. INTERPRETACION DE LA
FRACCION VI DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA
EL DISTRITO FEDERAL, VIGENTE DEL 4 DE OCTUBRE DE 2008
AL 24 DE JUNIO DE 2011." En consecuencia, atendiendo a
una interpretacion teleoldgica de dicha disposicion, la
compensacion es improcedente por el simple hecho de
acreditar que durante el matrimonio no se adquirieron
bienes o los adquiridos fueron notoriamente menores, sino
que se requiere justificar que ello acontecio porque el o

la conyuge se dedicd al cuidado de los hijos o del

Por otra parte, respecto a las violaciones procesales
que aduce la recurrente, en relacidn a que no hubo
alegatos, ni audiencia, la Juez fue cambiada cuatro
veces, y no se dio lectura a la sentencia, dichos
argumentos de inconformidad expuestos, por una parte
adolecen de sustento, y por ofra no controvierten el fallo
definitivo sujeto a estudio, ni los mofivos y fundamentos
legales que sirvieron de base a la Juez del conocimiento

para declarar procedente la accion. Se considera
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infundado el que no se haya otorgado término para
alegar, lo que se desvirtua con la simple lectura del Acta
levantada en la audiencia de nueve de junio del ano dos
mil quince (foja 177 reverso del expediente) donde
consta la concesion del término para alegar; asimismo se
acredita que en la audiencia celebrada a las veinte
treinta horas, del dia seis de junio del ano dos mil dieciséis,
no obstante asistieran las partes, se verificd con cardcter
de reservada sin oposicion de éstas (arficulo 491 del
Codigo de Procedimientos Familiares del Estado aplicado
por analogia) y en la propia audiencia se anuncid a las
partes el dictado de la sentencia en forma reservada
(arficulo 516 del Cddigo Adjetivo de la Materia) en la
propia fecha y a continuaciéon de la audiencia, donde no
consta que alguna de las partes en la misma haya
manifestado su oposicion a que se dicte en forma
reservada, por lo que no se acredita violacion alguna en
perjuicio de la inconforme. Asimismo, lo asi alegado se
endereza a controvertir diversas actuaciones en el
procedimiento civil que nos ocupaq, siendo que la materia
del presente recurso es Unicamente la sentencia de
fondo y no actuaciones procesales suscitadas durante el
desarrollo del juicio, por lo que dicho agravio resulta
insuficiente para ser considerado como agravio, de lo
que deriva en su inoperancia. En efecto, por agravio se
entiende la lesion de un derecho cometida en una
resolucion judicial por haberse aplicado indebidamente
la Ley o por haberse dejado de aplicar la que rige el
caso, de donde se sigue, que los apelantes deben
precisar, al expresar cada agravio, cudl es la parte de la
resolucion que lo causa, citar el precepto legal violado y

explicar el concepto por el cual fue infringido, no siendo
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aptos para ser tomados en consideracion los agravios

que carezcan de estos requisitos.- - - - - - - == - - == - - - — - -

El criterio antferior, encuentra sustento en la
jurisprudencia numero 11.20.C. J/23, emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo
Circuito, visible a pdagina dos mil ciento veintinueve, tomo
XXVII, del mes de Febrero del dos mil ocho, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, aplicada por
analogia, que a la letra dice: "VIOLACIONES
PROCESALES. ES IMPROCEDENTE SU ESTUDIO POR PARTE
DEL TRIBUNAL AD QUEM CUANDO LAS MISMAS SE HACEN
VALER A TRAVES DEL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMER GRADO
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 1.366 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE MEXICO).
Conforme a la interpretacion teleoldgica del articulo
1.366 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Meéxico, se concluye que el recurso de apelacion
previsto por dicho numeral tiene por objeto y finalidad
que el tribunal de alzada revoque o modifique la
resolucion impugnada, en los puntos relativos a los
agravios, siguiéndose de ello que dicho tribunal no podra
ocuparse de violaciones al procedimiento, precisamente
porque éstas no se habrian cometido al dictarse la
sentencia inicial recurrida; consecuentemente, la materia
de dicha apelacion se constrine a analizar los errores u
omisiones en que se haya incurrido en dicha resolucion, lo
cual excluye el estudio de las cometidas fuera de la
misma, como serian las violaciones procesales acaecidas
durante el desarrollo del juicio, concluyéndose de lo

anterior que en el recurso de apelacion interpuesto
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confra la sentencia de primer grado no procede analizar

las violaciones procesales planteadas en los agravios.” .- -

Asimismo, es aplicable la tesis visible en la pdagina
cincuenta y siete del tomo cincuenta y siete, septiembre
de mil novecientos noventa y dos, Octava Epoca de la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion que
dispone: “AGRAVIOS. DEBEN DE IMPUGNAR LA
ILEGALIDAD DEL FALLO RECURRIDO. Si la recurrente no
formula ninguna objecion contra el considerando que
rige el sentido del fallo y solo hace el senalamientfo de las
disposiciones legales que estima se infringieron por la
responsable, sus expresiones no pueden considerarse
como un auténtico y verdadero agravio, pues para que
se estime que dichos argumentos reunen los requisitos
que la técnica procesal senala al efecto debid precisar y
exponer los argumentos y razonamientos tendientes a
impugnar la ilegalidad del fallo, sefialando las violaciones

que cometio la autoridad recurrida.” - = - = ----=------- -

Son igualmente aplicables, la Jurisprudencia nimero
ciento tres emitida por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, visible a fojas ciento setenta y cuafro del
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, mil
novecientos diecisiete, mil novecientos ochenta y ocho,
Volumen |, A, que dispone: “AGRAVIOS EN LA REVISION.
Se entiende por agravio la lesion de un derecho
cometida en una resolucion judicial por haberse aplicado
indebidamente la Ley, o por haberse dejado de aplicar la
que rige el caso; por consiguiente, al expresarse cada
agravio, debe la recurrente precisar cual es la parte de la
sentencia que lo causa, citar el precepto legal violado y
aplicar el concepto por el que fue infringido, no siendo

apto para ser tomado en consideracion, en
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consecuencia, el agravio que carezca de estos
requisitos.”, asi como la Jurisprudencia ciento diecisiete,
visible a fojas ciento noventa del propio Apéndice, que a
la letra dice: "AGRAVIOS. NO LO SON LAS AFIRMACIONES
QUE NO RAZONAN CONTRA LOS FUNDAMENTOS DEL
FALLO QUE ATACAN. No puede considerarse como
agravio la simple manifestacion u opinidon del recurrente
de Iinconformidad con el sentido de la sentencia
recurrida por considerarla ilegal, ya que el mismo debe
impugnar con razonamientos, los que Ila hayan
fundado.”. De igual forma, sustenta el criterio sostenido
en el presente fallo, la Jurisprudencia consultable en la
pdgina setenta y dos del tomo VI, mayo de mil
novecientos noventa y uno, Octava Epoca, del
Semanario Judicial de la Federacion, que dispone:
“"AGRAVIOS INEXISTENTES. No puede tenerse como
agravio la simple manifestacion u opinion del recurrente
de inconformidad con el sentido de las resoluciones
impugnhadas de ilegalidad, sino que deben combatirse
con razonamientos los fundamentos y consideraciones en

el que el juez se apoyo para emitirlas.”. - - -------------

Habiendo resultado por una parte infundados e
inoperantes los motivos de inconformidad esgrimidos por
la apelante, y por ofra en parte fundados, pero
insuficientes para revocar, procede CONFIRMAR Ia
sentencia definifiva recurrida de fecha seis de junio del
ano dos mil dieciséis, dictada por la Juez Tercero de
Oralidad Familiar Vespertino del Primer Departamento
Judicial del Estado. - --------------"--"-----~------- -

Por lo expuesto, considerado y fundado, es de

resolverse yseresuelve: - - - ------------------------
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PRIMERO.- Son por una parte infundados e
inoperantes los motivos de inconformidad esgrimidos por
la apelante, y por ofra en parte fundados, pero
insuficientes  para revocar el fallo recurrido; en

CONSECUENCIQ;- - - - - - - - - - - - - s m o e oo oo oo

SEGUNDO.- Se CONFIRMA la sentencia definifiva
recurrida de fecha seis de junio del ano dos mil dieciséis,
dictada por la Juez Tercero de Oralidad Familiar del
Primer Departamento Judicial del Estado Turno
Vespertino, en el expediente nUmero 428/2014, relativo al
Procedimiento Especial de Divorcio Sin Causales,
promovido por XXXXXXXXXX en contra de XXXXXXXXXX. - -

TERCERO Notifiquese; devuélvanse al Juzgado del
conocimiento los autos originales remitidos a este Tribunal
para su revision, juntamente con una copia cerfificada
de la presente sentencia y de sus constancias de
nofificacion, a fin de que surta los correspondientes
efectos legales en orden a su cumplimiento, y hecho

archivese este Toca como asunto concluido. CUmplase.- -

Asi por unanimidad de votos de los Magistrados
Primera, Segundo y Tercera de la Sala Colegiada Civil y
Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado,
Doctores en Derecho Adda Lucelly Cdmara Vallegjos vy
Jorge Rivero Evia y Abogada Mygdalia A. Rodriguez
Arcovedo respectivamente, lo resolvid dicha Sala
habiendo sido ponente la Ultima nombrada, en la sesion
de fecha veinticinco de enero del anos dos mil diecisiete,

en |la cual las labores de esta Sala lo permitieron. - - - - - - -

Firman el Presidente de la propia Sala y Magistrados

que la integran, asistidos de la Secretaria de Acuerdos
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Maestra en Derecho, Gisela Dorinda Dzul Camara, que

autoriza y da fe. Lo certifico.

Doctora en Derecho Abogada
Adda Lucelly Camara Vallejos Mygdalia. A. Rodriguez Arcovedo

Doctor en Derecho
Jorge Rivero Evia
Presidente

Maestra en Derecho
Gisela Dorinda Dzul Camara
Secretaria de Acuerdos
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